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Abstract

The present paper seeks to emphasize the necessity of communicative strategies of
translation in the case of three notions which belong to the Generative Grammar framework:
strong features, Heavy Shift, ,, Tough” Movement. The study comprises a two-step approach of the
issue: firstly, an explanation of the grammatical phenomena designated by these three notions;
secondly, possible translation solutions for Romanian.

Cuvinte cheie: nofiune, echivalenta functonala, strategii cooperative, context
Key Words: notion, functional equivalence, cooperative strategies, context

0. Notorietatea gramaticii generative in explicarea modului de configurare a structurii
limbilor particulare trebuie acceptatd drept un reper In gandirea, terminologia si cercetarea
filologicd deopotriva. Influentele acestui curent se fac resimtite In cadrul ,,aclimatizérii” sale
conceptuale si metodologice in universitatile si publicatiile romanesti. Insa, datorita faptului ci un
curent este tributar culturii care il sustine, tot asa, si In cazul generativismului, terminologia este
tributara mediului anglofon. In acest punct se regiseste relevanta articolului de fata care isi propune
sd treacd in revistd trei termeni folositi de gramatica generativd, termeni care pun nu numai
probleme de traducere in limba roména, dar si de intelegere a fenomenelor subiacente.

Cum traducerea nu se poate face in afara dimensiunilor esentiale de configurare a sensului

(Vlad 2003), vom aborda traducerea termenilor generativi prin prisma principiilor teoriei generative
care ne va oferi: contextul de receptare a termenilor, cadrul referential de desemnare a acestora si
practica discursiva care ii consolideaza. Traducerea termenilor de specialitate nu poate fi astfel
egalata de traducerea cuvant cu cuvant (word for word translation), ci de pozitionarea interpretativa
a traducatorului (Ricoeur 1995:29; Bantas si Croitoru 1999:33) in simultaneitatea planurilor
semnificatiei.
1. Terminologia generativistd foloseste diferentiat trei adjective ce fac parte din serii sinonimice
partiale: strong, tough, heavy. Inainte de a analiza aplicatia acestor termeni in context generativist,
dorim sa facem cateva precizari legate de semnificatia uzuala a acestora, tocmai pentru a releva
calitatea acestora de sinonime partiale. Intelesul acestor termeni calificativi carteazi sferele
semantice: putere (strong, tough) sau greutate/ dificultate (strong, tough, heavy). Deoarece
contextul unui enunt actualizeaza semnificatia particulara a termenilor, oferim in exemplele ce
urmeaza diferenta dintre primele trei exemple in care adjectivele califica propriu-zis (1) si a doua
serie in care semnificatia este una derivata, de tip idiomatic (2):

(1) strong man — om puternic
tough case — caz dificil

! ,lnvesteste In oameni!” doctorand bursier in ,,Proiect cofinantat din Fondul Social European prin Programul
Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013”
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tough muscles — musgchi puternici
heavy suitcase — bagaj greu

(2) strong drink — bauturd alcoolica (trad. literala: bautura puternica)
tough cooky — despre o problema ce nu se poate rezolva sau o persoand incapatanata (trad.
literala: prajiturica tare)
tough luck — ghinion (trad. literala: noroc tare)
heavy subject — subiect/problema importantd/controversata/problematic (trad. literala: subiect
greu/dificil)

Contextele in care aceste adjective apar cu specific generativ si pe care dorim sa le discutam
sunt: strong features; Heavy Shift; , Tough” Movement. Chiar dacd dorim sd ardtdm ca uzul
adjectivelor este diferit in functie de substantivul cu care se combina, in toate cele trei cazuri trebuie
sd tinem cont de faptul ca fiecare din cei trei termeni functioneaza unitar, desemneaza fenomene
sintactice particulare, fiind deci notiuni.

Prin urmare, traducerea adjectivelor ce intrd in componenta celor trei termeni nu trebuie sa
eludeze specificul fenomenului sintactic desemnat. Desi termenii-notiuni sunt folosi{i ca designatori
rigizi, deci ca nume, traducerea lor nu are voie sa fie una rigida, cu specific centrat semantic, ci mai
degrabd una de tip comunicativ (Newmark 1991:11-13, apud Bantas si Croitoru, op.cit.), axata pe
receptor si uz, pe specificul limbii-tinti. In absenta acestei viziuni ce are la bazi principiul
echivalentei functionale (Lungu-Badea 2005:108-109), rezultatele ar reprezenta un esec atat din
perspectiva prescriptiva, cat si descriptivd, avand drept consecintd pierderea dimensiunii
pragmatice: Heavy Shift — schimbare grea; , Tough” Movement — miscare/deplasare
grea/puternica. Dincolo de aceste traduceri pur lingvistice, lexicale care sunt nepotrivite in
contextul uzului si al intelegerii, simplul imprumut al notiunilor reprezintd o strategie non-
cooperativa (Bantas si Croitoru 1999:88), intrucat particularitdtile care motiveaza notiunile in
limba-sursa s-ar putea sa nu coincida cu cele din limba-tinta, notiunile sa fie o sursa de confuzii la
nivelul designarii, iar notiunile sa se adauge intr-o lunga lista de barbarisme de specialitate.

Traducerea notiunilor prin prisma unui efort euristic si hermeneutic deopotriva permite nu
doar intelegerea fenomenelor particulare desemnate de notiuni, ci si plasarea actului stiintific in
orizontul comunicativ al cunoasterii. Fiind vorba de o traducere tehnica, aceasta va trebui, de
asemenea sa asigure caracterul concis, clar, lipsit de ambiguitate al produsului traducerii (Bantas si
Croitoru 1999:38) si sa ofere, ca ultima solutie, perifraze explicative.

2. Strong Features

Am ales acest termen, In principal, pentru a sublinia, prin contrast, diferentele de uz ale
adjectivelor strong, heavy si tough. Cel mai putin problematic dintre cei trei termeni generativi,
strong features se traduce prin trasaturi tari/proprietati puternice. Termenul se refera:
a. la acele trasaturi gramaticale care se transmit in cadrul configuratiei de guvernare de la un
cap/centru de grup la complementele sale sau la specificatorii acestuia (e.g. phi — features)
b. la acele trasaturi gramaticale care determind miscarea/deplasarea constituentilor pentru
satisfacerea valentelor combinatorice ale elementelor guvernante si pentru atribuirea marcilor (e.g.
caz) ce fac un constituent vizibil si interpretabil la nivelul FF (i.e. formd foneticd) (Chomsky
1993:234)

Adjectivul tare/puternic, astfel folosit, se motiveaza prin legatura dintre clasa proprietatilor
puternice capabile sa declanseze miscarea/deplasarea o si, prin urmare, intreaga arhitectura
sintactica.

3. Heavy Object - Heavy Shift
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3.1. In context uzual, expresia heavy object se traduce prin obiect greu. Cand, insi, aceasta este
regasitd in terminologia generativistd, intelegerea uzuald a expresiei trebuie sa cedeze in fata unei
intelegeri secunde 1n care termenul object va fi tratat drept functie gramaticala. Atat expresia
standard, cat si elementul din jargonul de specialitate pot fi traduse literal prin expresia obiect greu.
Ceea ce diferentiaza cele doua semnificatii este faptul ca pentru expresia standard heavy Inseamna,
efectiv, greu (cantitativ), in timp ce in generativism heavy inseamnad greu cantitativ si calitativ
(deci, anticipand, complex) (Pesetsky 1995:254). Acest aspect are doud consecinte imediate:

a. traducerea termenului generativist heavy object, drept obiect greu este una gresitd, urmand sa
detaliem si sa explicam acest fapt (v. 3.2.)

b. traducerea lui heavy prin greu trebuie nuantatd, deci modificatd, pentru a se capta natura
fenomenului gramatical designat de termenii heavy object, heavy shift;

c. traducerea expresiei heavy object va comporta variante diferite in context specializat si
nespecializat.

Deoarece generativismul reprezintd un domeniu al stiintei lingvistice ce este structurat la

nivel conceptual, metodic si terminologic, principiul proprietatii termenilor trebuie respectat ca, de
altfel, in cadrul oricarei discipline. Traducerea termenilor de origine anglofond prin termeni
romanesti cat mai specializati devine cu atat mai necesard cu cat generativismul trebuie inteles si
apoi aplicat asa cum a fost acesta gandit initial. Resorturile unui astfel de demers sunt motivate, pe
de o parte, de caracterul multidimensional al cunoasterii (Hewson si Martin 1991, apud Bantas si
Croitoru, op.cit.) si, pe de alta parte, de necesitatea de a recrea efectul intentional ce sta la baza
nasterii unei notiuni. Doar apoi urmeaza transpunerea in specificul limbii tintd. Or, a gandi prin
prisma unei stiinte Tnseamna a-i intelege acesteia demersul, structura si terminologia, eliminand
ambiguitdtile sau imprecizia in desemnarea fenomenelor gramaticale.
3.2.  Contextul in care apare expresia heavy object ne trimite la ideea cd miscarea/deplasarea
sintactica a constituentilor de mari dimensiuni, adica cu o structura ierarhica proprie complexa este
una optionald pentru sintaxa, dar care producandu-se genereaza distinctia pozitie focalizata — pozitie
non-focalizatd; formd nemarcatd — formd marcatd’.

3) Mary offended [......... i] by neglecting to smile [her favorite uncle from Sweden;].
Maria l-a suparat [ ... ...... ] uitdnd sa zambeasca [pe unchiul ei preferat din Suedia;].
(Pesetsky 1995: 249)

Avand 1n vedere folosirea lui heavy object/obiect greu, acest fapt implicd paradigmatic
existenta unui obiect usor/light object. Termenul light object nu apare, insd, propriu-zis, in
gramatica generativd, deoarece existd sugestia ca tot ce nu cade sub incidenta lui seavy reprezintd
obiectele/complementele normale, uzuale, lipsite de structurd complexa. Deci ce inseamnd pana la
urma greu?

Analizand exemplul (3), observdm cd s-a recurs la un asemenea termen, nu pentru a
diferentia obiectele in functie de ,,greutatea” lor, ci in functie de comportamentul sintactic special al
elementelor ce functioneaza ca obiecte §i care detin o structura interna complexa, deci o arhitectura
de tip arbore care le conferd o greutate cantitativa si calitativd deopotriva (v. 4).

4 [[[[[her[favourite[uncle][[from][Sweden]]]]]
[[[unchiul] [ei] [preferat][[din] [Suedia]]]

Odata stabilit faptul ca obiectul greu este un obiect cu structurd morfo-sintacticd complexa,
ne propunem sa aratdm modul 1n care aceastd observatie a unui caz particular se rasfrange asupra

? Din punctul de vedere al analizei discursului (Halliday & Hassan 1976), se considerd ci miscarea/deplasarea unui
constituent cu structurd complexa spre sfarsitul enuntului este un fapt specific modului de distribuire a informatiei in
vederea procesirii elementelor simple la Inceput, iar a celor complexe pe parcurs.
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fenomenului mai amplu: Heavy Shift care pune sub cupola sa caracteristicile miscarii/deplasarii
constituentilor complecsi.

3.3.  Abordarea fenomenului Heavy Shift implicd nu doar intelegerea adjectivului keavy, ci si a
substantivului shift. Fenomenul, in totalitatea sa, consta in posibilitatea de schimbare a topicii unor
argumente in virtutea faptului cad acestea au o structurd complexd. Fenomenul de tip shift se
incadreaza astfel in clasa fenomenului move o (miscare/deplasare @), mai precis in sub-clasa
miscdrii In pozitie non-argumentald (4 -movement) (Pesetsky 1995: 265).

Dacai eticheta heavy cumuleaza atat semnificatia complex, cat si implicatiile acestei naturi in
comportamentul sintactic al miscarii, atunci traducerea termenilor de specialitate: heavy object/
Heavy Shift ar trebuie sa evidentieze acest specific. Daca traducerea lui heavy object prin obiect
greu reprezinta o solutie viabild (accesibila si facild), nu acelasi lucru se poate spune despre Heavy
Shift. Pentru acest din urma termen demersuri fidele literal ar avea drept rezultat traduceri precum:
schimbare grea; inversiune grea.

Intrucat elementul ce este mutat sau dislocat este un constituent (notiune preferati de
generativism)/ un termen (notiune preferata de structuralism), iar miscarea in sine nu ¢ o simpla
inversiune®, propunem urmatoarele traduceri pe care le considerdm adecvate:

a. schimbare pozitionald a constituentilor complecsi/ termenilor complecsi

b. repozitionarea constituentilor complecsi/termenilor complecsi

lar, dacad operam cu o abreviere CC (pentru constituenti complecsi) sau TC (pentru termeni
complecsi), atunci putem obtine:

c. repozitionare CC/ repozitionare TC.

4. ,,Tough” Movement

Asemenea lui Heavy Shift, ,, Tough” Movement se inscrie si el in clasa miscarii o. Daca
Heavy Shift implica o miscare optionala in pozitie non-argumentald, ,, Tough” Movement implica o
miscare obligatorie a complementului unui GV (i.e. grup verbal) in pozitia argumentald de subiect.
GV are drept cap/centru de grup5 un verb la infinitiv, iar elementul care declanseaza miscarea/
deplasarea este adverbul tough/greu’:

%) [This problem;] is though to solve [........ il.
[Aceasta problema;] este greu de rezolvat/.......... 7.

Aceasta observatie este deosebit de importantd din doud motive:

a. tough nu mai poate fi considerat un adjectiv al lui movement, deci traducerea: miscare
dura/rigida/grea este exclusa;

b. ,, Tough” este numele elementului ce regizeaza fenomenul de miscare, cu alte cuvinte, o
traducere in conformitate cu acest principiu ar avea, ca prim rezultat: miscarea ,, Tough”.

Deoarece ,, Tough” Movement se refera la miscarea, deci la transformarea ierarhica la care
poate fi supus complementul verbului guvernat de tough, in cadrul acestui termen-notiune
componenta 7Tough functioneaza indicial. Din acest motiv, traducerea miscarea (de tip) ,, Tough”
pare a fi fideld. Insa, dacd tinem cont de elementul fough ciruia trebuie si i se giseascd un

> DSL (2001) foloseste o dubla traducere: miscare sau deplasare pentru movement.

4 Chomsky (1993:234) vorbeste despre “a copy theory of movement”, adica despre o teorie care si includi marcarea
pozitiei in situ de unde s-a realizat miscarea, prin coindexare, astfel incat migcarea/deplasarea sa fie inteleasa, nu ca o
dislocare pur si simplu, ci ca o dislocare care lasa o urma ce asigura reconstituirea traseului derivativ-transformational.

> DSL (2001) foloseste o dubla traducere cap de grup sau centru de grup pentru head.

® Vorbim tot de fenomenul , Tough” Movement si in cazul adverbelor: easy/usor; difficult/dificil; hard/dificil;
fun/distractiv; boring/plictisitor.

7 Se observi ci infinitivul (to solve) din varianta englezi are drept corespondent in limba roména supinul (de rezolvat).
Acest fapt evidentiaza ideea ca miscarea afecteaza complementele verbelor ce au forma nepersonala.
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corespondent romanesc §i, tinand cont, ca, ulterior ,,botezului” acestui fenomen, s-a descoperit ca
acest tip de miscare se rasfrange i asupra complementelor altor lexeme cu comportament sintactic
si morfologic identic lui tough (v. nota 3), traducerea pare a fi ajuns intr-un impas.
Solutiile nu pot fi deocamdata decat de compromis, sugestiile noastre fiind:
a. miscare/deplasare obiect-subiect
b. miscarea/deplasarea de tip ,, GREU” obiect-subiect

Concluzii

Terminologia generativistd pune multe probleme de traducere cu cat numele notiunilor
implica juxtapunerea a doud sau mai multe lexeme, iar actul numirii se face in virtutea identificarii
si relationarii notiunii cu fenomenul sintactic desemnat. Cert este ca in afara cunoasterii teoriei
generativiste, traducerea terminologiei este un demers imposibil, iar un dictionar (explicativ) care si
se ocupe exclusiv de aceste notiuni, propunand o standardizare a lor pentru limba romana se lasa
asteptat.
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